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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West* Anhang VI
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG Vorvergleich V02
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Tabelle 1: Vorvergleich V02 (TKS A08 / TKS A09)
Vergleich Nr. V02 TKS A08 TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,8 km Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 457 ha Gesamtflache: ca. 436 ha
Kurzbeschreibung des Verglichen werden in einem vorgezogenen 2er Vergleich die beiden TKS A08
Vergleichsfalls und TKS AQ9.

Sie bilden zwei Alternativen, um das aus Norden kommende TKS AQ05 im
TKS A11 fortzufiihren. Dabei wird im Wesentlichen die Ortschaft Solms entwe-
der westlich (TKS A08) oder o6stlich (TKS A09) umgangen. Der TKS A08 orien-
tiert sich in den ersten zwei Dritteln an einer 110-kV-Freileitung und anschlie-
Bend mit seinem Knick in Richtung Stdosten an der BAB 7. Der TKS A09 folgt
hingegen im Wesentlichen der ICE-Schnellfahrstrecke ,Hannover - Fulda -
Wiurzburg®.

Die gesetzlichen Voraussetzungen fir eine Prifung auf eine mégliche Teilerd-
verkabelung (TEV) liegen auf der derzeitigen Planungsebene lediglich im
TKS A08 (Riegel Nr. R-A08-01, vgl. Anhang lll, Steckbrief TKS A08) vor. Die-
ser Bereich wird mit der Bewertung der Teilerdverkabelung in den vorliegenden
Vergleich eingestellt.

Im TKS AQ9 liegen keine gesetzlichen Voraussetzungen fiir die Prifung auf
Teilerdverkabelung Uber die gesamte Breite des Trassenkorridors, analog zu
einer Riegelsituation, vor. Das Trassenkorridorsegment wird fur eine Freilei-

tung als durchgéngig bewertet.

Bewertungsschritt 1 — nicht umgehbare Konfliktbereiche und mdégliche Biindelungsoptionen

Zugrunde gelegt wird zunachst die Bewertung fur die technische Ausfiihrung als Freileitung. Die Konfliktbereiche, die in
einem ersten Prufschritt bei der technischen Ausfihrung als Freileitung mit einem sehr hohen Realisierungshemmnis
bewertet wurden und somit ggf. mittels Freileitung voraussichtlich nicht iberwunden werden kdnnen, wurden zusétzlich in
einem zweiten Prifschritt, auf eine mogliche Uberwindbarkeit durch eine Teilerdverkabelung untersucht. Hierfiir missen
jedoch die gesetzlichen Voraussetzungen gemaf § 4 Abs. (2) Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) u. a. durch einzuhal-
tende Siedlungsabstande vorliegen. Fur diese TEV-Prifbereiche wird im Folgenden verbal-argumentativ auf das Ergeb-

nis der Realisierbarkeitsprifung mittels der Teilerdverkabelung eingegangen.

Die unten aufgefiihrte Dreiteilung (z. B.: 1/ 0/ 1) zeigt die Anzahl der Konfliktbereiche bei der Betrachtung der Freileitung
/ Teilerdverkabelung / Gesamtbelegung unter Berlcksichtigung der TEV. Wobei der letzte Wert dem Vergleich zugrunde
gelegt wird.

Riegel sehr hohen Raumwiderstands

Hohes Realisierungshemmnis 0/1/1 1/0/1
Mittleres Realisierungshemmnis 0/01/0 0/0/0
Kein / geringes Realisierungshemmnis 0/01/0 0/0/0
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V02

Vergleich Nr. V02

TKS A08
Gesamtlange: ca. 3,8 km
Gesamtflache: ca. 457 ha

TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 436 ha

Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels
der technischen Rickfallebene der

Teilerdverkabelung

Der Riegel-Nr. R-A08-01 (vgl. An-
Steckbrief TKS A08) kann

Uber die technische Ausfilhrung als

hang Ill,

TEV nicht aufgeldst werden und stellt
somit in der Gesamtbewertung ein
hohes Realisierungshemmnis dar.

Planerische Engstellen

Im Bereich einer mdéglichen Teilerd-
verkabelung des Riegels-Nr. R-A08-
01

Biindelungsart Freileitung sowie Bun-

liegen Biindelungsoptionen der

desautobahn vor.

Hohes Realisierungshemmnis 0/0/0 0/0/0
Mittleres Realisierungshemmnis 0/0/0 0/0/0
Kein / geringes Realisierungshemmnis 0/0/0 0/0/0
Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels

der technischen Ruckfallebene der -- --
Teilerdverkabelung

Mdgliche Bundelungsoptionen

Angegeben wird eine Auflistung der Art | Prioritat A: 3,4 km Prioritat A: 1,0 km
der Bundelungsoption (Freileitung (A), | pyioritstg1: 3,0 km Prioritat BL: 0,0 km
Bundesautobahn (B1), Schienenweg

(B2), BundesstraRe (B3), iiberregiona- Prioritat B2: 0,0 km Prioritat B2: 2,4 km
le, erdgebundene lineare Infrastruktur Prioritat B3: 0,0 km Prioritat B3: 0,0 km
(€)) mit km-Angabe. Prioritat C: 0,0 km Prioritat C: 0,0 km

Angegeben wird der gebiindelte bzw.
ungebundelter Verlauf des Vergleichs-
bereiches jeweils bezogen auf die
Gesamtlange in km, genannt wird im-
mer die jeweils hdchste Prioritat der
Biindelungsoption.

geblindelter Verlauf des TKS:

3,8 km
Prioritat A: 2,7 km
Prioritat B1: 1,1 km

ungebundelter Verlauf des TKS:
0,0 km

gebindelter Verlauf des TKS:

2,7 km
Prioritat A: 0,6 km
Prioritat B2: 2,0 km

ungebundelter Verlauf des TKS:
0,9 km

Qualitative Merkmale, Blinde-

lungsoptionen

Im TKS AO08 liegen auf der gesamten
Korridorlange
vor. Eine 110-kV-Freileitung bildet die

Blindelungsoptionen

Im TKS A09 liegen, mit Ausnahme
des sudlichen Koppelpunktes, auf der
Bunde-

gesamten  Korridorldnge
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V02

Vergleich Nr. V02

TKS A08
Gesamtlange: ca. 3,8 km
Gesamtflache: ca. 457 ha

TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 436 ha

langste Biindelungsoption und liegt in
den nordlichen zwei Dritteln gré3ten-
teils mittig im Korridor vor. Weiterhin
verlauft die BAB 7 in den sidlichen
zwei Dritteln des TKS A08 und liegt
ebenfalls zumeist mittig im Korridor.

lungsoptionen vor. Die bedeutendste
Biindelungsoption bildet ein Schie-
(ICE-Schnellfahrstrecke
.,Hannover - Fulda - Wiuirzburg®“) der

nenweg

auf etwa zwei Drittel des Korridors

verlauft und grof3tenteils mittig im

Im mittleren Drittel verlaufen beide | Korridor vorliegt. Im nordlichen Uber-

Biindelungsoptionen parallel zuei- | schneidungsbereich liegt zudem eine

nander. 110-kV-Freileitung als Biindelungsop-
tion im westlichen Bereich des Korri-
dors vor. Insgesamt liegen in etwa
des Korridors Binde-

drei Viertel

lungsoptionen vor.

Zwischenfazit:

Bewertungsschritt 1 -

nicht umgehbare Konfliktbereiche und
mogliche Biindelungsoptionen

Riegel sehr hohen Raumwiderstands liegen im TKS A08 mit einem Riegel
mit sehr hohem Realisierungshemmnis (R-A08-01, vgl. Anhang lll, Steckbriefe,
TKS A08) und im TKS A09 mit einem hohem Realisierungshemmnis (R-A09-
01, vgl. Anhang lll, Steckbriefe, TKS AQ09) vor. Da fiir den im TKS A08 gelege-
nen Riegel (R-A08-01) die gesetzlichen Voraussetzungen zur Prufung einer
Teilerdverkabelung gem. § 4 Abs. 2 Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) durch
einzuhaltende Siedlungsabstéande vorliegen, wurde dieser Bereich in einem
zweiten Prifschritt auf eine mogliche Uberwindbarkeit durch Teilerdverkabe-
lung geprift. Im Ergebnis ergibt sich unter Berlicksichtigung der technischen
Ausfiihrung als Teilerdverkabelung in dem betrachteten Raum zwischen den
Ortschaften Niederjossa und Solms eine Riegelsituation mit einem hohen Rea-
lisierungshemmnis. Somit befindet sich in beiden Vergleichsbereichen jeweils
ein Riegel mit einem hohen Realisierungshemmnis. Im Ergebnis werden die
beiden TKS A08 und TKS A09 hinsichtlich der Riegel sehr hohen Raumwider-
standes als insgesamt gleichwertig eingestuft.

Planerische Engstellen finden sich weder im TKS A0O8 noch im TKS A09

(auch unter Bertcksichtigung einer mdglichen Teilerdverkabelung im
TKS A08), weshalb sich aus dem Vergleich der planerischen Engstellen keine

Unterschiede der beiden verglichenen TKS ergeben.

Hinsichtlich moéglicher Bindelungsoptionen liegt im TKS A08 ein langerer
gebiindelter Verlauf vor. Zudem liegen groRere L&ngen an Bindelungsoptio-
nen der hochsten Prioritdt A (Freileitung) vor. Daraus ergibt sich ein Vorteil fiir
das TKS A08 gegenliber dem deutlich nachteiligen TKS A09.

Da die Bewertung die Riegel sehr hohen Raumwiderstands und der pla-
nerischen Engstellen keinen Unterschied zwischen den beiden TKS
ergibt, ist die Bewertung der méglichen Biindelungsoptionen fiir den

Fulda-Main-Leitung
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West" Anhang VI
Antrag auf Bundesfachplanung nach 8 6 NABEG Vorvergleich V02
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Bewertungsschritt 1 ausschlaggebend, wobei das TKS A09 als deutlich
nachteilig bewertet wurde. Zusammenfassend zeigt sich fliir den Bewer-
tungsschritt 1 somit ein Vorteil fiir das TKS A08 gegentber dem deutlich
nachteiligen TKS A09.

Ergebnis Zwischenfazit:

Fulda-Main-Leitung 9|18



BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V02

Vergleich Nr. V02

TKS A08
Gesamtlange: ca. 3,8 km
Gesamtflache: ca. 457 ha

TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 436 ha

Bewertungsschritt 2 — sehr hohes und hohes Konfliktpotenzial, Einschrankung der Planungsfreiheit
aufgrund der Raumwiderstandssituation, technische Konfliktbereiche, Qualitative Merkmale, Bau-

technik und Wirtschaftlichkeit

Flachenbelegung —
Detail — quantitativ bei der FL

Mensch / Siedlung und Erholung

21hal/5%

l6ha/4 %

naturschutzfachlich bed. Bereiche

Oha/0%

Oha/0%

EU-Vogelschutzgebiete

87 ha/19%

91ha/21%

FFH-Gebiete 89 ha/19 % 91ha/21%
Wasser Oha/0% Oha/0%
sonstige Sachguter 3ha/1% 3ha/1%

Ziele der Raumordnung

193 ha/42 %

90 ha/21 %

Gesamtbelegung —
(ggf. einander tberlagernd) bei der FL

232 ha/51 %

175 ha/ 40 %

Gesamtbelegung —
(ggdf. einander tberlagernd) unter
Beriicksichtigung moglicher TEV

207 ha/ 45 %

175 ha/ 40 %

Flachen der RWK | — qualitativ

RWK |

Raumwiderstands) finden sich insbe-

Flachen der (sehr hohen

sondere im mittleren Bereich des
TKS A08. Die Flachen liegen hierbei
vollflachig (R-A08-01, vgl. Anhang IIl,
Steckbriefe TKS A08) vor und sind
somit in der technischen Ausfiihrung
als Freileitung nicht bzw. schwer
umgehbar. Das nordliche Drittel und
der sudliche Koppelpunkt ist hingegen
deutlich weniger belegt und die Fla-
chen sind innerhalb des TKS umgeh-

bar.

Unter Berucksichtigung einer mdogli-
chen TEV entfallen insb. die riegelbil-
denden Siedlungsabstande der Ort-
schaften Niederjossa und Solms,

jedoch bleiben im Bereich des Rie-

RWK |

Raumwiderstands) finden sich insbe-

Flachen der (sehr hohen

sondere im mittleren Bereich des
TKS A09. Die Flachen liegen hierbei
vollflachig (R-A09-01, vgl. Anhang I,
Steckbriefe TKS A09) vor und sind
somit in der technischen Ausfiihrung
als Freileitung nicht bzw. schwer
umgehbar. Das ndérdliche Drittel und
das sudliche Drittel ist hingegen deut-
lich weniger belegt und die Flachen
sind innerhalb des TKS umgehbar.

Fulda-Main-Leitung
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V02

Vergleich Nr. V02

TKS A08
Gesamtlange: ca. 3,8 km
Gesamtflache: ca. 457 ha

TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 436 ha

gels R-A08-01 (vgl. Anhanglll,
Steckbrief TKS A08) auch bei den auf
Teilerdverkabelung umgestellten

Flachen sehr hohen Raumwider-

stands riegelbildende Kriterien
(Schutzgebiete) auf voller Korridor-
breite bestehen und sind somit nicht

umgehbar.

Flachen hohen Raumwiderstands (RWK 1)

Flachenbelegung —
Detail — quantitativ bei der FL

Mensch / Siedlung und Erholung

<lha/<1%

Oha/0%

naturschutzfachlich bed. Bereiche

161 ha/55 %

183 ha/42 %

Wasser

Oha/0%

Oha/0%

Ziele der Raumordnung

147 ha/34 %

168 ha/38 %

Gesamtbelegung —
(ggdf. einander tberlagernd) bei der FL

166 ha /36 %

189 ha/43 %

Gesamtbelegung —
(gof. einander Uberlagernd) unter
Bericksichtigung mdglicher TEV

163 ha/ 36 %

189 ha/ 43 %

Flachen der RWK Il —

qualitativ

Flachen der RWK Il (hohen Raumwi-
derstands) liegen in der mittleren und
sudlichen Halfte des TKS A08 grof3-
flachig und stellenweise auf voller
Breite vor. Insbesondere im Bereich
der Fuldaaue liegen grof¥flachige
Uberlagerungen vor. Dennoch befin-
den sich im TKS A08 mehrere groR3e-
re Freiflaichen, z. B. in weiten Berei-
chen des nordlichen und sudlichen
Teils des TKS bis kurz vor dem sudli-

chen Koppelpunkt.

Unter Berlcksichtigung einer mogli-
chen TEV im Bereich des Riegels
R-A-08-01 liegen die auf Teilerdver-
kabelung umgestellten Flachen hohen

Raumwiderstands im Bereich der

Flachen der RWK II (hohen Raumwi-
derstands) liegen in der mittleren und
sudlichen Haélfte des TKS AQ09 grof3-
flachig und stellenweise auf voller
Breite vor. Insbesondere im Bereich
der Fuldaaue liegen grofflachige
Uberlagerungen vor. Dennoch befin-
den sich im TKS A09 mehrere grofie-
re Freiflachen, z. B. in weiten Berei-
chen des nordlichen und sudlichen
Teils des TKS bis kurz vor dem sudli-

chen Koppelpunkt.

Im nordlichen Drittel des TKS finden
sich hingegen nur vereinzelte FIa-
chen, welche den Korridor nicht voll-

flachig tberlagern.

Fulda-Main-Leitung
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V02

Vergleich Nr. V02

TKS A08
Gesamtlange: ca. 3,8 km
Gesamtflache: ca. 457 ha

TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 436 ha

Fulda weiterhin auf voller Korridor-

breite vor und sind somit nicht

umgehbar.

Technische Konfliktbereiche

nis der Realisierbarkeitspriifung mittels der Teilerdverkabelung eingegangen.

Zugrunde gelegt wird zunachst die Bewertung fiir die technische Ausfiihrung als Freileitung. Die Konfliktbereiche, die in
einem ersten Prufschritt bei der technischen Ausfuhrung als Freileitung mit einem sehr hohen Realisierungshemmnis
bewertet wurden und somit ggf. mittels Freileitung voraussichtlich nicht iberwunden werden kdnnen, wurden zusatzlich in
einem zweiten Prifschritt, auf eine mogliche Uberwindbarkeit durch eine Teilerdverkabelung untersucht. Hierfir miissen
jedoch die gesetzlichen Voraussetzungen gemaf § 4 Abs. (2) Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) u. a. durch einzuhal-
tende Siedlungsabstande vorliegen. Fur diese TEV-Prifbereiche wird im Folgenden verbal-argumentativ auf das Ergeb-

Die unten aufgefiihrte Dreiteilung (z. B.: 1/ 0/ 1) zeigt die Anzahl der Konfliktbereiche bei der Betrachtung der Freileitung
/ Teilerdverkabelung / Gesamtbelegung unter Berlicksichtigung der TEV. Wobei der letzte Wert dem Vergleich zugrunde

gelegt wird.

Hohes Realisierungshemmnis 0/0/0 1/0/1
Mittleres Realisierungshemmnis 0/4/4 3/0/3
Kein / geringes Realisierungshemmnis 0/2/2 0/0/0

Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels
der technischen Rickfallebene der

Teilerdverkabelung

Technische Konfliktbereiche fur die
technische Ausfiihrung als TEV liegen
im Bereich des Riegels Nr. R-A08-01
(vgl. Anhang Ill, Steckbrief TKS A08)

in Summe insgesamt sechs Mal vor.

Qualitative Merkmale, Bautechnik und Wirtschaftlichkeit

Qualitative Merkmale, Bautechnik

Das Gelande ist zu Beginn und am
Ende des TKS A08 hiigelig, wodurch
sich geringfugige baubedingte
Schwierigkeiten fiur die Anlage der
(z. B.
Arbeitsflachen
Mastteile)

ableiten lassen. Der Korridor fihrt in

Baustelleneinrichtungsflachen
Kranaufstellflachen,
oder Ablageflachen fur
diesen Bereichen nahezu ausschliel3-
lich Gber Offenland, ein Entfernen von
Geholzen fir Maststandorte, Arbeits-
flachen bzw. Zuwegungen ist dem-

nach nicht notwendig. Konfliktberei-

Das Gelande im TKS AQ9 ist hugelig,
wodurch sich geringfiigige baubeding-
te Schwierigkeiten fur die Anlage der
(z. B.
Arbeitsflachen

Baustelleneinrichtungsflachen
Kranaufstellflachen,
oder Ablageflachen fir
Der Kaorridor fuhrt
Offen-

land, ein Entfernen von Gehdlzen fiir

Mastteile)
ableiten lassen.

nahezu ausschlieRlich Uber

Maststandorte, die Arbeitsflache bzw.
die Zuwegung ist demnach nicht

notwendig.

Im Korridor ergeben sich vier Kon-

Fulda-Main-Leitung
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V02

Vergleich Nr. V02

TKS A08
Gesamtlange: ca. 3,8 km
Gesamtflache: ca. 457 ha

TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 436 ha

che sind fur die Umsetzung als Frei-
leitung zu Beginn und am Ende des
Korridors nicht festzustellen.

Im Bereich der mdoglichen Teilerdver-
kabelung (mittlerer Korridorabschnitt)
ist das Gelande flach, sodass die
Umsetzung nicht beeintrachtigt wird.
Weiterhin ist kaum Vegetation vor-
handen, sodass sich dadurch keine
baubedingten Schwierigkeiten erge-
ben.

Es sind sechs technische Konfliktbe-
reiche mit Infrastrukturobjekten
(Kreuzungen der BAB 7, Bahnstre-
cke, 110-kV-Freileitung, der Fulda)
festzustellen. Aufgrund der Biinde-
lung dieser Konfliktbereiche ist die
Umsetzung einer Teilerdverkabelung
aus bautechnischer Sicht erheblich

erschwert.

Im Bereich der potenziellen Teilerd-
verkabelung befinden sich stellenwei-
se Flachen, die der bautechnischen
Widerstandsklasse BTWK Il (Hang-
neigung 15° - 30°) zugeordnet werden
kénnen. Die Flachen liegen Uberwie-
gend westlich der BAB 7 sowie der
110-kV-Freileitung und kdnnen vo-
raussichtlich innerhalb des Korridors

mehrheitlich umgangen werden.

fliktbereiche mit Infrastrukturobjekten.
Dabei handelt es sich um eine Bahn-
die ICE-Schnellfahrstrecke

,=Hannover - Fulda - Wurzburg®, wel-

strecke,

che im letzten Abschnitt im Tunnel
verlauft, und die Fulda. Die techni-
schen Konfliktbereiche lassen sich
unter Berlcksichtigung von Siche-
rungsmaflnahmen (z. B. Errichtung
von Schutzgeritsten) und der Einhal-
tung der geltenden Mindestabstéande

und Anbauverbotszonen queren.

Wirtschaftlichkeit —

Lange des Vergleichsbereiches

Gesamtlange: ca. 3,8 km

Gesamtlange: ca. 3,6 km

Zwischenfazit:

Bewertungsschritt 2 —

sehr hoher und hoher Raumwider-
stand, Einschrankung der Planungs-
freiheit aufgrund der Raumwider-
standssituation, technische Konfliktbe-
reiche, Qualitative Merkmale, Bautech-
nik und Wirtschaftlichkeit

Die absolute Flachenbelegung mit Flachen sehr hohen Raumwiderstands
(RWK 1) ist im westlichen TKS A08 etwas héher als im dstlichen TKS AQ09. Hier
fallen insbesondere die in den Vergleichsbereich ragenden einzuhaltenden

Siedlungsabstande (Ziele der Raumordnung) ins Gewicht. Die Beriicksichti-

gung einer méglichen TEV im TKS A08 fuhrt zu einer Abnahme der Anteile an

RWK I-Flachen. Jedoch liegen die Flachenbelegungen immer noch tber denen
des TKS A09. Somit wird das TKS A08 als leicht nachteilig gegeniiber dem
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West* Anhang VI
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG Vorvergleich V02

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Vergleich Nr. V02

TKS A08 TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,8 km Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 457 ha Gesamtflache: ca. 436 ha

vorteilhaften TKS A09 bewertet.

Die absolute Fléachenbelegung mit Flachen hohen Raumwiderstands
(RWK II) ist im TKS A09 leicht hher gegentber dem TKS A08. Unter Bertick-
sichtigung einer méglichen TEV zeigt sich insgesamt keine maf3geblich veran-
derte Verteilung. Somit wird das TKS AQ9 als leicht nachteilig gegentiber dem
vorteilhaften TKS A08 bewertet.

Das TKS AO8 weist unter Berlcksichtigung einer méglichen Teilerdverkabe-
lung insgesamt sechs technische Konfliktbereiche auf (vier mit einem mittle-
ren und zwei mit einem geringen Realisierungshemmnis), wohingegen das
TKS AO09 vier technische Konfliktbereiche fiir eine Freileitung (mit drei mittleren
und einem hohen Realisierungshemmnis) besitzt. Aufgrund der Anzahl der
technischen Konfliktbereiche wird das TKS A08 mit einem leichten Nachteil
gegenuber dem vorteilhaften TKS A09 bewertet.

Hinsichtlich der Bautechnik weist das TKS A08 einen deutlichen Nachteil
gegeniiber dem TKS A09 auf. Das ist auf die konflikttrachtige Engstelle (Zu-
sammentreffen von BAB 7, 110-kV-Freileitung, Bahnstrecke, der Fulda) zu-
ruckzufihren, welche die Errichtung einer weiteren Infrastrukturtrasse er-
schwert.

Hinsichtlich der Wirtschaftlichkeit (Lange) weist das TKS A09 eine geringe
Mehrlange von ca. 200 m gegeniiber dem TKS A08 auf. Aufgrund des gerin-
gen Unterschiedes sind beide TKS in Bezug auf die Wirtschaftlichkeit als
gleichwertig anzusehen. Hinsichtlich der Teilerdverkabelung kann auf dieser
Planungsebene noch keine Aussage getroffen werden.

Zusammenfassend zeigt sich fir den Bewertungsschritt 2 ein Vorteil flr
das TKS A09 gegeniber dem leicht nachteiligen TKS A08. Dementgegen
steht die leicht nachteilige Bewertung des TKS A09 hinsichtlich der
RWK II (hoher Raumwiderstand). Da die Betrachtung der Flachen sehr
hohen Raumwiderstands (RWK I) jedoch hdher gewichtet wird und die
Bewertungen der technischen Konfliktbereiche sowie der Bautechnik
ebenfalls einen Vorteil fir das TKS AQ09 ergeben, ergibt sich fir den Be-

wertungsschritt 2 auch insgesamt ein Vorteil fur das TKS A09.

Ergebnis Zwischenfazit:
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V02

Vergleich Nr. V02

TKS A08
Gesamtlange: ca. 3,8 km
Gesamtflache: ca. 457 ha

TKS A09
Gesamtlange: ca. 3,6 km
Gesamtflache: ca. 436 ha

Bewertungsschritt 3 — mittleres Konfliktpotenzial aufgrund der Raumwiderstandssituation

Flachen mittleren Raumwiderstands (RWK IIl)

Flachenbelegung —
Detail — quantitativ bei der FL

naturschutzfachlich bed. Bereiche Oha/0% Oha/0%
Wasser Oha/0% Oha/0%
Ziele der Raumordnung Oha/0% Oha/0%
Gesamtbelegung —
) . . Oha/0% Oha/0%
(ggf. einander tUberlagernd) bei der FL
Gesamtbelegung —
(gof. einander Uberlagernd) unter | 208 ha/ 46 % Oha/0%

Beriicksichtigung méglicher TEV

Flachen der RWK Il —

gualitativ

Im TKS AO08 liegen in der technischen
Ausfiihrung als Freileitung keine Fla-
chen der RWK Il (mittleren Raumwi-

derstands) vor.

Unter Berucksichtigung einer maogli-
chen TEV im Bereich des Riegels
R-A08-01 liegen Flachen der RWK I
(mittleren  Raumwiderstands)  vor.
Diese werden durch feuchte verdich-
tungsempfindliche Bdden, erosions-
gefahrdete  Boden, Uberschwem-
mungsgebiete im Bereich der Fulda-
aue sowie von Vorranggebieten fir

Landwirtschaft gebildet.

Im TKS AO09 liegen keine Flachen der
RWK Il (mittleren Raumwiderstands)
vor.

weitere mafgebliche qualitative Merk-
male des Vergleichsbereiches ohne

Zuordnung zu RWK

Zwischenfazit:

Bewertungsschritt 3 —

mittleres Konfliktpotenzial aufgrund der
Raumwiderstandssituation

Im TKS AO09 finden sich keine Flachen mittleren Raumwiderstands (RWK lll),
wéahrend sich im TKS A08 unter Beriicksichtigung einer méglichen TEV rund
208 ha mit Flachen der RWK Il befinden. Somit wird das TKS A09 als vorteil-
haft gegenuber dem deutlich nachteiligen TKS A08 bewertet.
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Antrag auf Bundesfachplanung nach 8 6 NABEG Vorvergleich V02
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Bezuglich der weiteren maRgeblichen qualitativen Merkmale ohne Zuord-

nung zu RWK lasst sich keine Unterschiede ableiten.

Zusammenfassend zeigt sich im Bewertungsschritt 3 ein Vorteil fir das
TKS A09 gegenuber dem deutlich nachteiligen TKS A08.

Ergebnis Zwischenfazit:

1618
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Antrag auf Bundesfachplanung nach 8 6 NABEG Vorvergleich V02
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Gesamtfazit des Vergleichsbereiches

Bewertungsschritt 1 —
nicht umgehbare Konfliktbereiche und még-

liche Biindelungsoptionen

Bewertungsschritt 2 —

sehr hohes und hohes Konfliktpotenzial,
Einschréankung der Planungsfreiheit auf-
grund der Raumwiderstandssituation, tech-
nische Konfliktbereiche, Qualitative Merk-

male, Bautechnik und Wirtschaftlichkeit

Bewertungsschritt 3 —
mittleres  Konfliktpotenzial aufgrund der

Raumwiderstandssituation
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Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG Vorvergleich V02
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Gesamtfazit: Hinsichtlich des Bewertungsschrittes 1 weist das TKS A08 einen Vorteil

gegenuber dem deutlich nachteiligen TKS A09 auf. Ausschlaggebend hierfur
ist die Bewertung der moglichen Biindelungsoptionen, da die beiden TKS A08
und TKS A09 hinsichtlich der Riegel sehr hohen Raumwiderstands und der
planerischen Engstellen als gleichwertig zu bewerten sind.

Im Bewertungsschritt 2 weist das TKS A09 einen Vorteil gegeniiber dem
leicht nachteiligen TKS A08 auf. Dementgegen steht die leicht nachteilige
Bewertung des TKS A09 hinsichtlich der RWK Il (hoher Raumwiderstand). Da
die Betrachtung der Flachen sehr hohen Raumwiderstands (RWK 1) jedoch
hoéher gewichtet wird und die Bewertungen der technischen Konfliktbereiche
sowie der Bautechnik ebenfalls einen Vorteil fir das TKS A09 ergeben, ergibt
sich fur den Bewertungsschritt 2 auch insgesamt ein Vorteil fur das TKS A09.

Im Bewertungsschritt 3 lasst sich aufgrund der geringeren Belegung mit
RWK IlI-Flachen ein Vorteil fir das TKS A09 gegeniiber dem deutlich nachtei-
ligen TKS A08 ableiten.

In den Bewertungsschritten 2 und 3 wird das TKS A09 als vorteilhaft
bewertet. Dementgegen steht die deutlich nachteilige Bewertung des
TKS A09 beziglich des Bewertungsschrittes 1. Da den beiden Bewer-
tungsschritten 2 und 3 zusammen ein héheres Gewicht als dem Bewer-
tungsschritt 1 zukommt, wird das TKS A09 im Ergebnis als vorteilhaft
gegenltber dem leicht nachteiligen TKS A08 eingestuft. Insgesamt ist das
Ergebnis allerdings sehr knapp ausgefallen. Das TKS A09 wird somit in
den Ubergreifenden Strangvergleich fir den Abschnitt A ,,Mecklar - Dip-

perz“ als Ergebnis des Vorvergleiches V02 eingestellt.

Ergebnis Gesamtfazit: leichter Nachteil _
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